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PentruK. si T.



Im Kampf zwischen Dir und der Welt,
sekundiere der Welt.

in lupta dintre tine si lume, fii de partea lumii.

Franz Kafka, 1917

Ten jest z ojczyzny maojej.
Jest cztowiekiem.

El este din tara mea. O fiintd umana.

Antoni Stonimski, 1943

Schwarze Milch der Friihe wir trinken sie abends
wir trinken sie mittags und morgens wir trinken
sie nachts wir trinken und trinken.

Laptele negru din zori / il bem cand e seara / il
bem la amiaz il bem si la noapte /il bem si il bem.

Paul Celan, 1944

oY © YR 9OH
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Fiecare om are un nume / de la stele / de la vecinii
sal.

Zelda Mishkovski, 1974

1. Trad. de Petre Solomon (n. tr.).



Prolog

In elegantul cartier 6 al Vienei, istoria Holocaustului este inscrisa
in pavaj. In fata cladirilor in care, odinioar4, au locuit si au muncit
evreii, ascunse in trotuarele pe care acestia au fost nevoiti cdndva
sé le curete cu mainile goale, se afla pliacute comemorative de alama
care poarta, fiecare, un nume, data deportarii si locul mortii.

In mintea unui adult, cuvintele si numerele fac legitura intre
trecut si prezent.

Perspectiva copilului este diferita. Copilul porneste de la lucruri.

Un baietel din cartierul 6 observa, zi dup4 zi, cum o echipd de mun-
citori inainteazé cu lucrérile de la o cladire la alta, pe partea cealalta
a strazii sale. {i priveste cum sparg trotuarul, ca si cum ar vrea si re-
pare o teava sau sa puné un cablu. Intr-o dimineata, asteptand auto-
buzul spre gradinita, baietelul ii vede chiar peste drum pe béarbatii
care incarci cu lopata asfaltul fumegand. in mainile inméanusate ale
acestora, plidcutele comemorative par obiecte misterioase ce reflecta
un crampei din lumina palidé a soarelui.

~Was machen sie da, Papa?“ [Ce fac acolo, tata?]. Tatal baiatului tace.
Se uitd in lungul strazii, dupa autobuz. ,,Sie bauen...“ [Construiesc...].
Se opreste. Ii e greu sa continue. Apoi vine autobuzul care le blo-
cheazé privelistea si deschide, cu o rdsuflare de aer si benzina, o usa
automaté cétre o zi normala.

Cu 75 de ani in urma, in martie 1938, pe strizile Vienei, evreii
indepartau cuvantul ,,Austria“ de pe pavaj, stergand astfel o tara care
inceta s existe odata cu venirea lui Hitler si a armatelor sale. Astazi,
pe aceleasi trotuare, numele acelor evrei i reproseaza unei Austrii
restaurate ca, asemenea Europei insesi, riméane sovaielnica in fata
trecutul sau.
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De ce au fost persecutati evreii din Viena chiar in momentul in
care Austria era stearsi de pe harta? De ce au fost trimisi apoi s fie
omorati in Bielorusia, la o mie de kilometri departare, cind ura im-
potriva evreilor era evidenta chiar in Austria? Cum e posibil ca istoria
unei populatii stabilite intr-un oras (o tard, un continent) s ia sfarsit
brusc si in mod violent? De ce strainii omoara straini? Si de ce vecinii
omoara vecini?

In Viena, la fel ca in marile orase ale Europei Centrale si de Vest,
evreii au reprezentat o parte pregnanta a vietii urbane. In regiunile
de la nord, sud si est de Viena, in Europa de Est, evreii traisera nein-
trerupt in orase si sate, in numér mare, de mai bine de cinci secole.
Si apoi, in mai putin de cinci ani, peste cinci milioane dintre ei au
fost omorati.

Intuitiile noastre ne induc in eroare. Asociem in mod corect Holo-
caustul cu ideologia nazista, dar uitdm c& multi dintre criminali nu
au fost nazisti si nici macar germani. Ne gdndim prima data la evreii
germani, cu toate cd aproape toti evreii omorati in Holocaust au triit
dincolo de granitele Germaniei. Ne gandim la lagérele de concentrare,
desi putini dintre evreii ucisi au vizut vreodats unul. Invinuim sta-
tul, chiar daca crima a fost posibila numai acolo unde institutiile sta-
tului erau distruse. Ddm vina pe stiint4, si admitem prin aceasta un
element important al conceptiei lui Hitler despre lume. Blamam
natiunile, complécandu-ne astfel in simplificiri folosite chiar de nazisti.

Ne aducem aminte de victime, dar tindem si confunddm comemo-
rarea cu intelegerea. Memorialul din cartierul 6 al Vienei se numeste
Amintire pentru viitor. Acum cé Holocaustul este de domeniul trecu-
tului, ar trebui s& fim oare increzétori ca ne asteaptd un viitor pe care-1
putem discerne cu usurintd? Impértim lumea aceasta atat cu caliii
uitati, cat si cu victimele comemorate. Iar lumea se schimba acum,
reactivand temeri care erau familiare in vremea lui Hitler si la care
Hitler a raspuns. Istoria Holocaustului nu a luat sfarsit. Precedentul
séu este etern, iar lectiile sale inci nu au fost invatate.

O relatare instructivd a crimelor in masa indreptate impotriva
evreilor din Europa trebuie sa fie planetari, pentru ci gandirea lui
Hitler a fost ecologica, tratdndu-i pe evrei ca pe o rani a naturii. O
asemenea istorie trebuie sa fie colonialé, deoarece Hitler si-a dorit réz-
boaie de exterminare in teritoriile vecine in care locuiau evrei. Trebuie
sé fie internationald, pentru c& germanii si altii nu au omorat evrei



PROLOG 13

in Germania, ci in alte téri. Trebuie sa fie cronologica, in sensul ca
venirea lui Hitler la putere in Germania — doar o parte a istoriei — a
fost urmaté de cucerirea Austriei, Cehoslovaciei si Poloniei, pasi care
au dus la reformularea Solutiei Finale. Trebuie sa fie politica, intr-un
sens anume, deoarece prin distrugerea statelor vecine Germania a
creat zone in care — mai cu seama in Uniunea Sovieticd ocupatd — au
putut fi inventate tehnici de anihilare. Trebuie sa fie multifocala,
oferind perspective distincte de cele ale nazistilor insisi si folosind
surse de la toate grupurile — de la evrei si neevrei — de pe cuprinsul
teritoriilor in care au avut loc crimele. Aceasta nu este doar o ches-
tiune de dreptate, ci si de intelegere. O asemenea prezentare trebuie,
de asemenea, sé fie umand, infétisdnd deopotriva incercérile de a
supravietui si pe cele de a ucide, descriindu-i pe evreii care se luptau
sé raméana in viata, dar si pe cei cativa neevrei care au cautat sa-i
ajute, acceptand complexitatea innédscuta si ireductibilé a indivizilor
si a confruntarilor.

O istorie a Holocaustului trebuie sa fie contemporana, permitan-
du-ne sa deslusim ce a ramas din epoca lui Hitler in mintile si in vie-
tile noastre. Conceptia lui Hitler despre lume nu a generat de una
singura Holocaustul, insa coerenta sa ascunsa a generat tipuri noi
de politici distructive si o noué cunoastere despre capacitatea ome-
neascd de a ucide in masa. Combinatia exacta dintre ideologia si
circumstantele anului 1941 nu se va ivi din nou, dar ceva aseméanator
e posibil sa apara. O parte din efortul de a intelege trecutul tine ast-
fel de efortul necesar pentru a ne intelege pe noi insine. Holocaustul
nu este doar istorie, ci si avertisment.



INTRODUCERE
Lumea lui Hitler

Nu putem sti nimic despre viitor, credea Hitler, cu exceptia limi-
telor planetei noastre: ,aria suprafetei unui spatiu méasurat cu exac-
titate“. Ecologia inseamna penurie, iar existenta, o lupta pentru padmant.
Structura neschimbétoare a vietii este diviziunea animalelor in specii,
condamnate la ,izolare interioara“ si la o nesfarsita lupta pe viata si
pe moarte. Hitler era convins cd rasele umane sunt asemenea speciilor.
Rasele superioare incd mai evolueazi din cele inferioare, ceea ce
inseamna c& incrucisarea ar fi posibilé, dar imoralé&. Ele ar trebui sa
se comporte precum speciile: sd se imperecheze cu cei de-o seama si
sé caute sé-i ucidé pe cei diferiti. Pentru Hitler, aceasta era o lege —
legea luptei rasiale — la fel de sigura ca legea gravitatiei. Aceasta
lupta nu are capat si nici vreun rezultat cert. O rasé poate sa triumfe
si sa infloreascé, la fel de bine cum poate sé cada victimé foametei si
sd dispara.!

In lumea lui Hitler, legea junglei era singura lege. Oamenii trebu-
iau sa se abtina de la orice pornire miloaséi si sé fie cat se poate de
rapace. Hitler se despartea astfel de traditiile gdndirii politice pentru
care fiintele umane se deosebeau de natura prin capacitatea lor de a
imagina si de a crea noi forme de asociere. Pornind de la aceasta pre-
supozitie, ganditorii politici au incercat sd descrie nu numai formele
de societate posibile, ci si pe cele mai juste dintre ele. Ins# pentru
Hitler natura era adevarul unic, brutal si zdrobitor, iar intreaga isto-
rie a strédaniei de a gandi altfel era o iluzie. Carl Schmitt, un impor-
tant teoretician nazist al dreptului, a explicat ¢4 politica nu e generata
de istorie sau de concepte, ci de sentimentul nostru de dusmaénie. Dus-
manii nostri rasiali au fost selectati de natura, iar sarcina noastra
ar fi s& ne luptdm, s& ucidem si sa murim.?

s~Natura“, scria Hitler, ,nu cunoaste limite politice. Ea pune forme
de viata pe padmant si apoi le lasi libere intr-un joc pentru putere.”
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De vreme ce politica este naturd, iar natura este lupté, orice fel de
gandire politica devine imposibila. Aceasti concluzie era o reformulare
extrem4 a unui loc comun din secolul al XIX-lea potrivit caruia activi-
titile oamenilor pot fi intelese in termenii biologiei. In anii 1880 si
1890, popularizatori si ganditori seriosi, influentati de ideea lui Charles
Darwin privind selectia naturala, au sugerat ca problemele stravechi
ale gandirii politice fusesera rezolvate de aceasti revolutie in zoologie.
In tineretea lui Hitler, toate formele majore ale teoriei politice erau
influentate de o interpretare a lui Darwin in care competitia era iden-
tificatd drept un factor benefic din punct de vedere social.? Pentru
Herbert Spencer, aparatorul britanic al capitalismului, piata era ase-
menea unei ecosfere in care supravietuieste cel mai puternic si mai
bun. Utilitatea adusd de competitia neingradita justifica relele sale
imediate. Opozantii capitalismului, socialistii Internationalei a II-a,
au imbratisat, la randul lor, analogii biologice. Ei au ajuns sa atribuie
un caracter ,stiintific“ luptei de clasé si s considere omul drept un
animal intre multe altele, si nu o fiintéd dotaté cu o creativitate aparte
si 0 esentd umand specificd. Karl Kautsky, principalul teoretician
marxist din acea vreme, insista in mod pedant asupra ideii cd oamenii
sunt animale.

Insi acesti liberali si socialisti erau constransi, fie ci isi dideau
seama sau nu de asta, de atasamentul lor fata de traditii si institutii;
obiceiurile mentale generate de experienta sociala ii impiedicau sa
ajungé la cele mai radicale concluzii.* Erau angajati din punct de
vedere etic fatad de aspiratii precum cresterea economici sau dreptatea
sociald si li se parea atractiv sau convenabil séd-si imagineze cé ele
vor fi produse de competitia naturala. Hitler si-a intitulat cartea Mein
Kampf— Lupta mea. Pornind de la aceste doué cuvinte, pe parcursul
a doud volume intinse si a doud decenii de viaté politica, el a dat do-
vadé de un narcisism inepuizabil, de o consecventad necrutatoare si
de un nihilism exuberant, acolo unde altii se opriseri. Infruntarea
neincetata dintre rase nu este un element al vietii, ci esenta ei. Iar a
spune acest lucru nu inseamné a construi o teorie, ci a observa uni-
versul asa cum este. Lupta este viata, nu un mijloc catre un alt scop.
Ea nu este justificatd de prosperitatea (capitalism) sau de dreptatea
(socialism) pe care se presupune ci le-ar aduce. Teza lui Hitler nu
era catusi de putin ca scopul dezirabil justifici mijloacele sdngeroase.
Nu exista nici un scop, ci doar silnicie. Rasa este reala, in vreme ce
indivizii si clasele sunt constructe eronate si tranzitorii. Lupta nu
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este o metafora sau o analogie, ci un adevér total si palpabil. Cel slab
este sortit s fie dominat de cel puternic, intrucat ,Jumea nu este
pentru cei lasi“. Si asta este tot ceea ce trebuie si stim si sa credem.

Conceptia lui Hitler despre lume respinge traditiile religioase si
seculare, si totusi se sprijind pe améndoué. Cu toate cé nu a fost un
ganditor original, el a oferit o0 anumita solutie unei crize atat a gan-
dirii cat si a credintei. La fel ca multi altii inaintea sa, a ciutat s le
aduci impreund. Insa ceea ce voia el sd construiascd nu era o sintezi
inadltatoare menita sa salveze sufletul si mintea deopotriva, ci o
coliziune seducitoare, distructivd pentru amandoui. Lupta rasiald
a lui Hitler era infatisata drept un fapt sustinut de stiinté, insa el
numea ca obiect al ei ,piinea de toate zilele“.? Cu aceste cuvinte, el
invoca unul dintre cele mai cunoscute texte crestine, schimbandu-i
totodatéd profund semnificatia. ,,3i da-ne noud astazi“ se rugau cei
care rosteau Tatidl Nostru, ,pdinea noastra cea de toate zilele“. In
universul pe care-1 descrie rugéciunea existd o metafizicé, o ordine
de dincolo de aceasté planeté, idei despre bine care trec de la o sfera
la alta. Cei care spun Tatal Nostru ii cer lui Dumnezeu ,si ne iarta
noua greselile noastre, precum si noi iertdm gresitilor nostri. i nu
ne duce pe noi in ispita, si ne izbaveste de cel rau“. In lupta pentru
bogéatiile naturii“ descriséd de Hitler, este un pacat s& nu-ti insusesti
tot ce se poate si o crima sé-i lasi pe altii sa supravietuiasca. Compasiu-
nea contravine ordinii lucrurilor, pentru cé permite celui slab si se
propage. Ceea ce trebuie si facd oamenii, spune Hitler, este si res-
pingé poruncile biblice. ,Daca pot sa accept o porunca divind“, scrie
el, ,este aceasta: «Trebuie sé-ti conservi specia»“.

Hitler a exploatat imagini si motive familiare crestinilor: Dumne-
zeu, rugéciuni, picatul originar, porunci, profeti, poporul ales, Mesia —
chiar si bine-cunoscuta structura tripartita a timpului din crestinism:
int4i paradisul, apoi exodul si, la final, izbavirea.® Trdim in mizerie
si trebuie sé ne strdduim din greu in vederea purificarii noastre si a
lumii, pentru a ne putea intoarce astfel in paradis. A vedea paradisul
mai degrab4 ca pe o lupta a speciilor decat ca pe un loc al armoniei
creatiei, inseamné a uni nazuinta crestind cu realismul aparent al
biologiei. Rézboiul tuturor impotriva tuturor nu mai apare drept o
inspdiméantatoare lipsé de noima4, ci, dimpotriva, ca singura noimé de
urmarit in univers. Abundenta naturii este destinata omului, intr-ade-
var, aga cum se spune in Genez, dar numai acelor oameni care urmeazi
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legea naturii si se lupta pentru ea. Precum in Genez4, si in Lupta mea
natura este o resursa pentru om: dar nu pentru toti oamenii, ci nu-
mai pentru rasele triumfédtoare. Edenul nu este o gridina, ci o transee.

Cunoasterea corpului nu este problema, ca in Genez4, ci solutia.”
Cel care invinge trebuie sd se imperecheze: dupé crimé, gdndea Hitler,
urmitoarea datorie a omului este sexul si reproducerea. In schema
lui, pacatul originar care a dus la ciderea omului a fost al mintii si
al sufletului, nu al trupului. Pentru Hitler, trista noastra slabiciune
constd in faptul ca putem gandj, si astfel ne ddm seama ca si alti indi-
vizi, apartinand altor rase, o pot face, iar prin aceasta sé-i recunoas-
tem drept semenii nostri. Oamenii nu au parasit paradisul sdngeros
al lui Hitler din cauza cunoasterii carnale. Au parésit paradisul din
cauza cunoasterii binelui si rdului.

Cand paradisul se préabuseste si oamenii sunt separati de natura,
este Invinovétit un personaj care nu este nici uman, nici natural, pre-
cum sarpele din Geneza. Dacd oamenii nu sunt, de fapt, nimic altceva
decat un element al naturii, iar natura, dupa cum arata stiinta, este
o lupté sdngeroasé, ceva de dincolo de ea trebuie si fi corupt specia.
Pentru Hitler, aducétorul cunoasterii binelui si raului pe pdmant, dis-
trugatorul Edenului, a fost evreul. Evreul este cel care a spus oameni-
lor c& sunt deasupra altor animale si ca au capacitatea de a-si hotari
singuri viitorul. Evreul este cel care a introdus distinctia falsé intre
politica si natura, intre umanitate si lupta. Destinul lui Hitler, asa
cum l-a vazut el, era sd rascumpere pacatul originar al spiritualitatii
evreiesti si sd refacd paradisul sangelui.? Intrucat homo sapiens poate
sé supravietuiascd doar prin ucidere rasiald neingradita, triumful
evreiesc al ratiunii asupra impulsului ar insemna sfarsitul speciei.
Hitler credea ci rasa umané are nevoie de o ,perspectiva asupra lu-
mii“ care si-i permita si triumfe, ceea ce, in ultima instanta, insemna
scredinta“ in propria sa misiune irationala.

Prezentarea pe care Hitler o face amenintarii evreiesti scoate la
iveald amestecul sau specific de idei religioase si zoologice. Daca
evreul triumf3, scrie el, ,,atunci cununa victoriei sale va fi coroana fune-
rard a speciei umane”. Pe de-o parte, imaginea unui univers fara fiinte
omenesti, avansaté de Hitler, accepta verdictul stiintei cu privire la
o planeta strdveche pe care omenirea evoluase. Dup4 victoria evre-
iascd, scrie el, ,pdmantul isi va face din nou drum prin univers fard
absolut nici un om, asa cum a mai facut-o cu milioane de ani in urma“.
Totodatd, dupé cum spune foarte clar in acelasi pasaj din Lupta mea,
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acest pdmant stravechi al raselor si exterminarii este creatia lui Dum-
nezeu. ,,Prin urmare, eu cred ci actionez in conformitate cu dorintele
Creatorului. Cata vreme il impiedic pe evreu, eu apér opera Domnului.®

Pentru Hitler, specia se imparte in rase, insé el nu ii considera
pe evrei o rasi, fie ea inferioara sau superioar4, ci o non-rasi sau o
contra-rasi.!® Rasele urmeazi natura si se luptd pentru pamant si
hrani, in vreme ce evreii urmeazi logica nefireasca a ,ne-naturii®.
Ei se opun imperativelor elementare ale naturii, refuzind si se mul-
tumeasca cu cucerirea unui anumit habitat si ii conving si pe altii s&
se comporte la fel. Ei vor cu tot dinadinsul s domine intreaga planeta
si pe locuitorii acesteia, si in acest scop au inventat idei generale
care indepérteazé rasele de lupta naturalé. Planeta nu are nimic de
oferit cu exceptia sangelui si a pAméantului, si totusi evreii creeaza
in mod extravagant concepte care fac ca lumea sa fie vazutd mai
degraba ca o ordine umani decit ca o capcané ecologica. Ideile de
reciprocitate politica, practicile prin care oamenii ii recunosc pe alti
oameni ca atare vin de la evrei.

Critica fundamentala a lui Hitler nu este cea obisnuita, potrivit
céreia fiintele umane au fost la origine bune, dar s-au ldsat corupte
de o civilizatie mult prea evreiasca. Sustine, dimpotriva, ca oamenii
sunt animale si cé orice exercitare a deliberarii etice este in sine un
semn al coruptiei evreiesti. Detestabile sunt tocmai incercarea de a
stabili un ideal universal si eforturile in directia acestuia. Heinrich
Himmler, cel mai important colaborator al lui Hitler, nu a urmérit
fiecare fir incélcit al gdndirii acestuia, dar a inteles concluziile: etica
in sine este eroarea; singura moralitate este fidelitatea fata de rasi.!
Participarea la uciderea in mas4, sustinea Himmler, este un act bun
deoarece asigura rasei atat o armonie interioara, cat si unitatea cu
natura. Dificultatea de a vedea, de exemplu, mii de cadavre ale evre-
ilor a marcat transcenderea moralei conventionale. Inconvenientele
temporare ale crimei erau un sacrificiu util pentru viitorul rasei.

Orice atitudine non-rasista este evreiascd, credea Hitler, si orice
idee universalé reprezintd un mecanism al dominatiei evreiesti. Capi-
talismul si comunismul sunt ambele evreiesti. Aparenta lor imbréti-
sare a luptei nu este decat o masca ce acopera dorinta evreilor de a
domina lumea. Orice idee abstractid despre stat este de asemenea
evreiasca. ,Nu exista stat ca scop in sine“, scria Hitler. Asta pentru
ca, explica el, ,telul suprem al oamenilor nu este conservarea vreunui
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stat sau guvern dat, ci a spitei lor“. Pe parcursul luptelor rasiale, gra-
nitele statelor existente vor fi méturate de fortele naturii: ,Prezenta
frontierelor politice nu trebuie si ne abata de la frontierele Dreptului
Etern.“

Daca statele nu sunt realizari impresionante ale oamenilor, ci
doar niste bariere fragile, care trebuie sa fie depésite de natura, in-
seamnd cd legea este particulara, si nu generald, si nu o cale spre
egalitate, ci un artefact al superioritatii rasiale. Hans Frank, avocatul
personal al lui Hitler si, pe parcursul celui de-al Doilea Rézboi Mondial,
guvernatorul general al Poloniei ocupate, sustinea cé legea a fost ,.con-
struita pe elementele de supravietuire ale poporului nostru german®.
Traditiile juridice intemeiate pe orice altceva in afara de rasa sunt
»abstractii anemice”. Legea nu putea sé aiba alt scop decat codificarea
intuitiilor fulgurante ale Fiihrerului referitoare la binele rasei sale.
Conceptul german de Rechtsstaat, un stat care functioneaza dupa
principiul suprematiei legii, este lipsit de substanta. Asa cum arata
Carl Schmitt, legea serveste rasei, dupa cum statul este in slujba
rasei si, astfel, rasa este singurul concept pertinent. Ideea unui stat
constrans de standarde juridice externe a fost o inseldciune menita
sé-l suprime pe cel puternic.!?

In misura in care ideile universale au pitruns in mintile neevrei-
lor, sustinea Hitler, acestea au sladbit comunitatile rasiale, spre avan-
tajul evreilor. Continutul diverselor idei politice este irelevant, de
vreme ce nu sunt altceva decit capcane pentru prosti. Nu exista evrei
liberali si nici nationalisti evrei, nici Mesia evrei si nici bolsevici evrei:
sBolsevismul este copilul ilegitim al crestinismului. Si ambele sunt
inventii ale evreului.” Hitler il vedea pe Isus ca pe un inamic al evrei-
lor ale cdrui invéitaturi fusesera pervertite de Pavel, cu scopul de a
crea incd un universalism evreiesc fals, cel al milei fata de cel slab.
De la Sfantul Pavel si panéa la Lev Trotki, pretindea Hitler, au existat
doar evrei care au adoptat diferite deghizari pentru a-i seduce pe naivi.
Ideile nu au origini istorice si nici vreo legétura cu succesiunea eve-
nimentelor sau creativitatea indivizilor. Ele sunt pur si simplu creatii
tactice ale evreilor si din aceasta perspectiva sunt toate la fel.!?

Intr-adevir, pentru Hitler, nu existé o istorie a omenirii ca atare.
»Loate evenimentele istorice ale lumii“, sustinea el, ,nu sunt nimic
altceva decit expresia impulsului de autoconservare al raselor, cu
mai mult sau mai putin succes”. Ceea ce trebuie si retinem din tre-
cut este permanenta incercare a evreilor de a distorsiona structura
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naturii. Iar acest lucru va continua atata vreme cat evreii vor exista
pe paméant. ,Evreimea®“, scria Hitler, ,este cea care distruge intotdea-
una aceastd ordine“. Cel puternic trebuie si-1 infometeze pe cel slab,
insa evreii pot sa aranjeze lucrurile in asa fel incat cel slab s&-1 info-
meteze pe cel puternic. Aceasta nu este o nedreptate in sensul normal
al cuvantului, ci o violare a logicii existentei. Intr-un univers deformat
de ideile evreiesti, lupta poate si duca la rezultate de neconceput:
nu la supravietuirea celui mai adaptat, ci la moartea prin infometare
a acestuia.lt

De aici rezulta ca atata vreme cat exista evrei, germanii vor fi in-
totdeauna victime. Fiind rasa superioard, germanii merité cel mai
mult si au cel mai mult de pierdut. Puterea nefireasca a evreilor
yucide viitorul®.

Desi Hitler se straduia s defineascad o lume fira istorie, ideile
i-au fost modificate de propriile experiente. Primul Razboi Mondial,
cel mai sangeros din istorie, desfasurat pe un continent care se con-
sidera civilizat, a destrdmat increderea pronuntatd impartasita de
multi europeni in faptul ca rivalitatea este in ultima instanté bene-
fica. Ins& pentru unii europeni de extremi dreapta sau stanga invita-
mintele au fost exact cele opuse. Ei credeau ci nu cursese destul de
mult sdnge si ci sacrificiul fusese incomplet. Pentru bolsevicii din
Imperiul Rus, marxisti disciplinati si voluntaristi, razboiul si energiile
revolutionare generate de acesta reprezentau o oportunitate pentru
a Incepe reconstructia socialista a lumii. Pentru Hitler, ca si pentru
multi alti germani, rézboiul s-a sfarsit inainte de a fi decis cu adevérat,
superiorii rasiali au fost luati de pe cAmpul de lupté inainte s fi cas-
tigat ce li se cuvenea. Desigur, sentimentul cd Germania trebuie sd
invinga era larg réaspandit — si nu numai in réndurile militaristilor
sau extremistilor. Thomas Mann, cel mai mare scriitor german si mai
tarziu un oponent al lui Hitler, vorbea despre ,drepturile [Germaniei]
la dominatie, la a lua parte la administrarea planetei®. Edith Stein,
o stralucita filozoafd germana care a dezvoltat o teorie a empatiei, con-
sidera cé ,este de neinchipuit ca noi sa fim invinsi acum®. Dupa ce
Hitler a venit la putere, a fost prinsé in ménéstirea in care se afla si
omorata fiindci era evreica.’®

Pentru Hitler, felul in care s-a incheiat Primul Rédzboi Mondial
védea declinul planetei. Modul in care el a inteles acest rezultat mer-
gea dincolo de nationalismul compatriotilor sédi germani, iar reactia





