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CUVANT-INAINTE

Cartea de fata, aparutd intr-o prima varianta in 1999 la editura clujeana
Excelsior, desi intr-un tiraj relativ mare pentru o carte de gramatica (6000 de
exemplare), o carte care nu este totusi ,,un manual”, s-a epuizat foarte repede si Thca
n acelasi an (1999). Numeroasele semnale primite pe diferite cii, mai cu seama in
ultimii ani, privind ,,cautarea” de care se bucura in randul celor carora le este desti-
nata — profesori de limba romana, studenti filologi, candidati la admiterea Tn Tnvata-
mantul superior (profil filologic si nefilologic), elevi Tn clasele terminale (ciclul
gimnazial si cel liceal) si altii — ne-au determinat si ne gandim la o reeditare a
cartii.

Acesti cativa ani care au trecut de la aparitia ei, ani in care a fost frecvent
cautata, dar... negasita, ne-au dovedit ca Teoria si practica analizei gramaticale
si-a atins scopul, acela de a fi utila, fie n totalitate, fie pe anumite segmente ale ei,
in functie de ,,statutul” cititorului, pregatirii diferitelor examene si verificari, res-
pectiv examene de definitivat si gradul didactic Il (profesori de limba si literatura
roméana), examene de titularizare sau.de suplinitori Tn Tnvatamantul preuniversitar
(profesori de limba si literatura romana), examene la disciplina Limba romana
contemporana — morfologie si sintaxa, inclusiv segmente din examenul de licenta
(studenti filologi), examene de admitere in Tnvatamantul superior, filologic sau
nefilologic, examene de capacitate si de bacalaureat etc. Adaugand la acestea
recenziile / prezentarile mai mult decét favorabile, mentionarea constanta a titlului
ei In cele mai multe bibliografii (generale, de baza, selective), in carti de gramatica
circumscrise acestui perimetru (grile, teste, exercitii, compendii, dictionare etc.),
precum si solicitari / disponibilitati exprese din partea mai multor edituri, am consi-
derat justificata pregatirea acestei editii, a doua, pentru publicare, in intdmpinarea si
realizarea careia a venit si propunerea fara echivoc a Editurii Paralela 45.

Fata de editia din 1999, varianta de fata prezinta, in cadrul aceleiasi structuri
de baza (= aceleasi ,,teme”, cu aceleasi titluri si Tn aceeasi succesiune), o serie de
modificari (mai mari sau mai mici), unele de conceptie, altele de redactare si
ordonare a expunerii, cu eliminari si adaugiri, toate motivate prin ceea ce s-a
adunat in literatura de specialitate din acesti ultimi ani, dar si prin regandirea din
partea autorului a unor fapte de morfosintaxa. (In baza acestora se justifica atat
mentinerea aceluiasi titlu, cat si considerarea cartii de fata nu ca un tiraj nou al
celei vechi, ci ca 0 noua editie.)

Tn acest sens, am retine urmatoarele:

1. S-au operat modificari mai de substanta privind interpretarile lui cel si al,
relationarea adjectivelor pronominale posesive cu prepozitie si a dativului pose-
siv cu prepozitie, distinctia ,,caz cu prepozitie / caz prepozitional” (in termenii
»regimului”), acceptarea unui atribut numeral si diviziunile acestuia, instituirea
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unui atribut ,,locutional” (adjectival si adverbial) subordonat prin aderenta, referi-
rile la contrageri si reduceri etc.

2. S-au introdus patru teme noi cu caracter strict practic, tncercand a fi
aplicatii ale problemelor teoretice expuse in carte. In spetd, dupa o prezentare a
modului de verificare a cunostintelor de analiza gramaticala in model grila (Tema
107), sunt date trei grile rezolvate si comentate (doua din morfosintaxa propozitiei
(T108 — 20 de pozitii, T109 — 35 de pozitii) si una din sintaxa frazei (T109 — 25 de
pozitii)). Tn ,rezolvarea” grilelor, Incercam si parcurgem rationamentele care ar
trebui sa conduca la variantele corecte de raspuns, elimindndu-le, mativat, pe cele
gresite. (In grila A, prin analiza gramaticald, independenti de variantele de raspuns
din grila, Incercam sa ajungem la varianta corect, unica posibila. Tn grilele B si C
se marcheaza dintai variantele corecte de raspuns si apoi se argumenteaza.)

3. Tn mod firesc, lista bibliografica se Tmbogateste cu lucrari neavute n
vedere in 1999 sau aparute intre timp, in primul rand Gramatica limbii roméane
(vol. I Cuvantul, vol. Il Enungul), Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2005 (in
carte: GALR I, GALR 1I).

Tn legatura cu aceasta din urma, cartea de fata nu adopta o pozitie explicita si
argumentata, intrucét, date fiind aparitia recenta a tratatului academic si lipsa unor
programe scolare si a unor manuale circumscrise conceptiei teoretice in mare
masura noi din acest tratat, nu poate fi utilizata deocamdata ca material didactic Tn
vederea pregatirii pentru diferite forme de verificare si examene (capacitate, baca-
laureat, admitere Tn Tnvatamantul superior). Altfel spus, cel putin in varianta actua-
14, GALR (I si I1), ca linie teoretica si terminologica, inclusiv metodologica, este o
altfel de gramatica decét cea predata n scoli. (Nu discutam aici cum, ce si cat din
GALR va putea fi adoptat si adaptat pentru scoala. Tn mod cert se va gasi in anii
care vin solutia pentru a trece de la o linie fundamental traditional(ist)a la una
moderna, in acord cu progresul cercetarilor gramaticale consemnat de tratatul
academic si, In cele din urma, cu finalitatea predarii gramaticii in scoala.)

De aceea, in corpul lucrarii noastre ne-am multumit, unde a fost cazul, doar
sda consemnam interpretarea si / sau denumirea din GALR, mentindndu-ne, pentru
scoala, vechile interpretari si / sau denumiri.

La acest nivel, retinem, cu titlu ilustrativ, doar cateva dintre ,,noutatile” evi-
dente n analiza gramaticala (in corespondenta cu linia teoretica de ansamblu) din
GALR:

—reducerea substantiala a inventarului de prepozitii cu dativul si a locutiu-

nilor prepozitionale cu acuzativul;

—trecerea atributului pronominal datival (exprimat prin dativul posesiv

adverbal) la complemente, ca o specie aparte (complement posesiv);

— distinctia ,,circumstantial / complement”;

— limitarea complementului indirect la realizarile dativale (sau constructii

echivalente) si, Tn consecinta, trecerea realizarilor prepozitionale la un nou

tip de complement (complement prepozitional), interpretare valabila si pentru
subordonatele corespondente;
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—distingerea unui complement comparativ ca pozitie sintactica de sine

statitoare, neinclusa in circumstantialul de mod;

— interpretarea celui de-al doilea complement direct al verbelor bitranzitive

ca fiind un complement de sine statator (= complement secundar), interpre-

tare valabila si pentru subordonata corespondents;

— distingerea in cadrul elementului predicativ suplimentar a doua functii

separate (predicativul suplimentar si complementul predicativ al obiectului);

— aparitia Tn cadrul opozitiei ,,tranzitiv / intranzitiv” a unui al treilea membru

(ergativ);

— trecerea diatezei la categorii (constructii) sintactice;

— 0 noua tipologie, cu mult mai complexa, a predicatului (predicat semantic /

predicat sintactic / predicat al enuntarii; predicat simplu / predicat complex

(cu diferiti operatori)).

(De altfel, multe din aceste ,,noutati” din GALR erau previzibile si asteptate,
ele fiind prezente n lucrari anterioare datorate prof. univ. dr. VValeria Gutu Romalo
si Gabriela Pana Dindelegan, autori principali, coordonator, respectiv responsabil
al comisiei de revizie a GALR.)

Conceptia teoretica de ansamblu prezenta Tn latura didactica a acestei carti
este preponderent cea din Gramatica Academiei (1963) si lucrari ulterioare situate
n vecinatatea sau prelungirea acesteia, lucru de altfel lesne de nteles.

Tn acelasi timp, cartea are o personalitate a ei, una marcata de spiritul
sintaxei relagionale neotraditionale clujene initiate si profesate de aproape patruzeci
de ani de regretatul profesor D.D. Drasoveanu, sintactician de mare profunzime si
originalitate, profesor de exceptie, printre ai carui elevi, imi place sa spun, m-am
numarat, ca de altfel majoritatea gramaticienilor clujeni, atatia cati mai sunt activi
sau pur si simplu mai sunt. (De aici, humeroasele trimiteri la lucrarile distinsului
dascal clujean.)

Tn acest perimetru, pornind de la teza ,,sintagmei binare” ca (singura) unitate
relagionala generata prin si datorita relatiei interlexematice, desprindem cateva
consecinge mai importante:

a. La nivel interpropozitional, doar in aparenta se constituie propozitiile (in
toata extensiunea lor) ca termeni Tn relatie. Tn fapt, si aici relatia este tot de la
termen la termen (unul dintr-o propozitie, celalalt din alta propozitie), termeni care,
in functie de statutul lor (= termen regent vs. termen subordonat), acorda propo-
zitiilor din care fac parte calitatea de regente vs. subordonate. (In rezolvarea grilei
C se opereaza de regula cu ,,termeni regenti” in loc de ,,propozitii regente”.)

b. Principiul general in subordonare este exclusivitatea mijloacelor de
relagionare (ori acord, ori prepozitie; ori caz (caz neprepozitional), ori prepozitie;
ori conjunctie, ori aderenta etc., nu si una, si alta.)

¢. Din b. deducem un alt principiu general, si anume monosubordonarea unei
functii sintactice, monosubordonare dovedita prin existenta explicita doar a céte
unui relatem subordonator (prepozitie, acord, flexiune (cazuala sau modal-per-
sonala) etc.).
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Exceptiile privesc sintaxa frazei si se justifica toate prin existenta a doua sau
mai multe conective subordonatoare pentru o singurd propozitie, ceea ce conduce
la 0 dubla (multipld) subordonare.

Dintre particularizari, avem:

— monosubordonarea numelui predicativ si a elementului predicativ suplimentar

fata de un nominal, nu si fata de verb, indiferent de mijlocul de subordonare;

—subordonarea dativului posesiv adverbal (fara prepozitie) exclusiv unui

nominal, nu si unui verb sau numai unui verb. (Verbul nu este aici un termen

regent, ci doar un factor conditionant, prezent obligatoriu n structura.)

— orientarea relatiei, una de tip subordonator, dinspre predicat spre subiect

(prin acord verbal, singurul mijloc de subordonare).

d. Elementul predicativ suplimentar realizat adjectival cu forma de nomi-
nativ-acuzativ actualizeaza, prin acord, in functie de cazul termenului regent, fie un
nominativ, fie un acuzativ, nu exclusiv un nominativ ca urmare a perpetuarii
acestui caz de la fostul nume predicativ din propozitia suprimata in procesul de
generare a acestei functii. (Exceptii exista, dar acestea vizeaza situatiile Tn care
verbul Tnsotitor si conditionant este la participiu.)

La acelasi element predicativ suplimentar, perechea acordului este flexiunea
cazuald simultana in realizarile substantivale (pronominale) cu forma de nomina-
tiv-acuzativ (neprepozitional), respectiv fie nominativ (prin raportare la hominati-
vul termenului regent), fie acuzativ (prin raportare la acuzativul termenului regent).

e. Construirea numelui atributelor in asa fel incat ultimul termen (din nume)
sia marcheze explicit mijlocul de subordonare atunci cand acesta nu este implicat
univoc in numele partii de vorbire prin care se exprima atributul.

n sfarsit, multe dintre temele tratate, fie de morfologie, fie de sintaxa,
fructifica, partial sau total, pro sau contra, unele interpretari si descrieri de orientare
structuralista si / sau cu elemente de generativism si semantica gramaticala datorate
gramaticienilor din Bucuresti, intre care mai cu seama Valeria Gutu Romalo si
Gabriela Pand Dindelegan, la care se fac numeroase trimiteri si fata de care
gratitudinea noastra profesionala este intreaga.

Autorul



TO APROPO DE... INTREBARI

0. Cel mai adesea ,,condamnate” si taxate drept ,,periculoase” in practica
analizei gramaticale, INTREBARILE se inscriu totusi printre cele mai ,la
indemana” si mai des solicitate mijloace de identificare a functiilor sintactice si a
cazurilor.

Tn afara traditiei Th acest sens, promovata de manualele scolare, dar nu numai
de ele, aceasti situatie se explica, mai mult sau mai putin motivat, prin parerea —
aproape generald pana la un anumit nivel de instructie gramaticala — ca intrebarile
ofera mai direct si mai concret observatiei noastre continutul gramatical al unei
functii sintactice.

Fara a le nega in totalitate rolul si importanta sau a incerca eliminarea lor ,,in
bloc” dintre procedeele analizei gramaticale, se cuvin totusi facute unele precizari,
de ansamblu sau de amanunt, in legatura cu SFERA de fapte gramaticale in care
utilizarea ntrebarilor poate fi de ajutor, modul de lucru cu acest ,,instrument”,
precum si greselile generate de folosirea exclusiva a intrebarilor, de absolutizarea
rolului pe care credem ca il au in identificarea functiilor si a cazurilor.

1. Din punctul de vedere al partii de vorbire, toate intrebarile folosite
in analiza gramaticala sunt formate, cum e si firesc, pe baza CUVINTELOR
INTEROGATIVE.

Dupa EXTENSIUNEA lor, deosebim doua categorii de Tntrebari:

(1) SIMPLE - formate numai din cuvinte interogative, insotite sau nu de
prepozitii, respectiv:

(a) PRONUME interogative: care, cine, ce, cat (cata, céyi, cate), al catelea
(a cata), inclusiv formele lor flexionate (caruia, careia, carora, cui, cator) sau
nsotite de prepozitii, indiferent de cazul cerut (cu cine, despre cine, de ce, in jurul
cui, datorita cui etc.);

(b) ADVERBE interogative: unde (incotro), cand, cum, cat, inclusiv formele
cu prepozitii (de unde, pe unde, de cand, pe cand etc.);

(2) COMPUSE - formate dintr-un cuvant interogativ (= adjectiv interogativ)
si un substantiv, cu sau fira prepozitie, avand intr-o oarecare masura un sens unitar
si specializat, respectiv:

(a) pe baza de ce: din ce cauza, din ce pricing, cu ce scop, cu ce condigie, in
ce privinga, ce fel de, Tn ce mod etc.;

(b) pe baza de cat: cat timp, cata vreme, de cate ori, a cata oara etc.;

(c) pe baza de care: in ciuda carui fapt.

2. In cadrul analizei gramaticale, INTREBARILE sunt solicitate in doui
situatii:

(1) pentru a IDENTIFICA FUNCTIA SINTACTICA a unui cuvant in propo-
zitie sau a unei propozitii subordonate n fraza;

(2) pentru A PRECIZA CAZUL unui substantiv (substitut) Tn propozitie.
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1n realitate, Tntrebarile ,,vizeaza” in primul rénd functiile sintactice si, doar in
masura Tn care o anumita functie se realizeaza exclusiv printr-o anumita forma
cazuala, Tntrebarea functiei ,,conteaza” si pentru caz.

Ca lucrurile stau asa (intrebarile = substitute de functii), nu altfel, se poate
usor dovedi prin acele limbi care nu cunosc flexiunea cazuala (= substantivul
(pronumele...) nu are cazuri, nu se declina), dar, ca toate limbile, au cuvinte
interogative (= Intrebari) pentru diferite functii.

Tn ce priveste limba noastra, marea majoritate a intrebarilor indica sau, mai
exact, APROXIMEAZA numai functia, nu si cazul. Acest lucru trebuie Tn mod
deosebit subliniat, pus in fata ca ,,avertisment”, deoarece Tn practica nu de putine
ori se interpreteaza gresit anumite ntrebari ale functiilor ca — sau si ca — intrebari
pentru cazuri.

2.1. Utilizarea intrebarii pentru aflarea functiei sintactice consta, ca meca-
nism logic, in stabilirea, pe baza unei intuitii mai mult sau mai putin empirice si
exacte, a unui raport de echivalenta (= egalitate) intre Tntrebare (= interogativ), ca
»etalon functional cert”, si un anumit cuvant (constructie sau propozitie subor-
donata).

Aceasta egalitate se prezinta sub forma ocuparii alternative a aceleiasi pozitii
sintactice fata de partenerul de relatie de catre interogativ (= intrebare) si cuvantul
dat (propozitia data).

Se vede astfel ca ,,intrebarea” din LIMBAJUL uzual se deosebeste substan-
tial de ,,intrebarea” folosita Tn analiza gramaticala, in METALIMBAJ.

In primul caz, Intrebarea se pune pentru a obtine un raspuns, O INFOR-
MATIE care nu se cunoaste sau presupunem ca nu se cunoaste dinainte, Tntrucét
raspunsul nu a fost formulat ca expresie Tnaintea intrebarii. (in mod normal,
raspunsul urmeaza intrebarii, altfel, cunoscand adica raspunsul, n-are sens sa mai...
intrebam.)

Dimpotriva, intrebarea despre care discutam, cea folosita in metalimbajul
analizei gramaticale, nu se pune pentru a obtine propriu-zis un raspuns concret,
Tntrucat acesta este preexistent, se afla adica explicit formulat Th cuvantul Tnsusi de
analizat. Altfel spus, intr-un exemplu ca lon s-a dus la piata., nu punem intrebarea
,unde” pentru ca nu stim ,,unde s-a dus”, ci pentru a obtine alt tip de informatie, de
natura gramaticala.

Tntrebarile incorporeaza — sau credem ca Tncorporeaza — anumite sensuri
(logico-)gramaticale foarte generale, situate, din acest punct de vedere, n
vecinatatea categoriilor gramaticale. Numarul lor, mai mare sau mai mic, in functie
de intuitie si, mai ales, de cunostinte, exercitiu, experienta etc. in ,materie” de
gramatica, este relativ bine fixat Tn mintea celui ce analizeaza: unde pentru
complementul circumstantial de LOC, cand pentru complementul circumstantial de
TIMP, din ce cauza pentru complementul circumstantial de CAUZA, ce fel de
pentru ATRIBUT etc. (In fapt este vorba de a opera cu metoda ,,substitutiei”,

! Vezi, pentru acestea, T 96.
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concepand realizarea unei functii ca o clasa de substitusie. Vezi, pentru acest tip de
descriere a realizarilor unei functii, GALR, 11, passim.)

Odata instalate acestea Th competenta noastra gramaticald, credem ca putem
opera cu ele, ,testand” diferite functii sintactice? si punandu-le etichete.

n realitate, pentru marea majoritate a cazurilor, intrebarile sunt artificii, mai
mult sau mai putin, gratuite de analiza, care creeaza doar ,,iluzia” ca prin ele se afla
functia.

Cand am formulat o Tntrebare cu scopul de a afla functia sintactica a unui
cuvant dintr-un text dat, in mintea noastra exista DEJA un raspuns, bun sau rau, cu
privire la functia acestui cuvant, incat operatia de alegere si potrivire a intrebarii nu
face decét sia dubleze un rationament deja incheiat. Daca lucrurile s-ar petrece
altfel, n-am putea justifica, de exemplu, de ce, intr-un exemplu ca lon se duce la
piasa., punem pentru la piaga intrebarea unde, nu alta (cand, cum de ce etc.). De
altfel e firesc si logic asa, din moment ce analistul ia contact Tn primul rénd cu ceea
ce este exprimat efectiv in text, atat ca forma (parte de vorbire, caz, prepozitie etc.),
cét si ca Tnteles materializat Tn acea forma. ,,Prima idee” despre functie ne-o da deci
textul concret, nicidecum intrebarea, care, cronologic si operational, este ulterioara.

Ceea ce pare n schimb a se realiza prin intrebari sau ANUMITE intrebari,
devenite Tn analiza gramaticala aproape ,automatisme”, este VERIFICAREA
functiilor sintactice (prin echivalenta sau nonechivalenta, ca pozitie sintactica, a
intrebarii cu termenul de analizat), confirmarea sau infirmarea rationamentului
anterior intrebarii, in aparenta simultan si inseparabil de intrebare. De aceea, in
practica, prima decizie formulata verbal (= exprimata ca atare) privind functia unui
cuvant apare de regula dupa punerea intrebarii.

Cat priveste ,,proprietatea” ntrebarilor de a verifica functia, trebuie spus ca
aceasta caracterizeazi DOAR ANUMITE INTREBARI — si de aceea n parte
utile —, nu inventarul total de Tntrebari, insa, prin puterea obishuintei si a analogiei,
se pun ntrebari la toate functiile, cu convingerea sau parerea ca peste tot ne ajuta in
aceeasi masura.

Deosebim astfel doua categorii:

(1) Tntrebari SPECIALIZATE: toate intrebarile compuse cu un substantiv
(din ce cauza, ce fel de, cat timp, de cate ori etc.). Specializarea functionala se
realizeaza de fapt nu prin adjectivul interogativ, ci prin sensul lexical al
substantivului din structura si de aceea le numim intrebari LEXICALIZATE. Prin
substantivul pe care-l contin, ele indica DIRECT (din ce cauza — complement
circumstantial de CAUZA, cu ce scop — complement circumstantial de SCOP, n ce
mod — complement circumstantial de MOD, cu ce conditie — complement circum-
stantial conditional, cat timp — complement circumstantial de TIMP etc.)® sau
INDIRECT (ce fel de — ATRIBUT, de cate ori — complement circumstantial de

2 \/ezi, pentru o descriere a unor functii sintactice dupa acest procedeu, Gutu Romalo, 1973, p. 184 si
urm.
% Vezi Gutu Romalo,1973, p. 184 si urm.
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TIMP, in ce privinta — complement circumstantial de RELATIE etc.) NUMELE
functiei pe care o substituie.

(2) Tntrebari NESPECIALIZATE: aproape tot marele rest al Tntrebarilor (pe
baza de cine, ce, cum), substitute ale foarte multor functii. Calitatea lor de intero-
gative aproape ,,pure” le face improprii pentru verificarea propriu-zisa a functiilor
sintactice. Ele n-au cum sa dezvaluie mai ,,clar” si mai exact functia unui cuvant
decét cuvantul tnsusi. Toate informatiile privind o functie cuprinse Tn Tntrebarile de
acest tip sunt cuprinse si in cuvantul de analizat, care ofera in schimb si informatii
in plus, inexistente la interogativ. Astfel, spre exemplu, ih Seamand cu mine.;
A venit cu trenul.; S-a spart un geam., € putin probabil ca intrebarile (cu cine, cu
ce, ce) ne-ar putea spune mai clar ce functii au cuvintele subliniate decat cuvintele
nsesi integrate in text. In plus, prin operatia de ALEGERE a intrebarii nu facem
decét sa verificam daca ntrebarea respectiva este... cea buna, daca am pus adica
bine intrebarea pentru cuvantul dat.

Se poate astfel formula concluzia ca e mai simplu si mai economic sa
analizam direct cuvantul din text decat sa facem un ,,ocol” pentru gasirea intrebarii.
Daca totusi se foloseste intrebarea, cum de regula se procedeaza, trebuie avut n
vedere caracterul ei de substitut polifunctional (vezi, mai jos, 2.2.).

2.2. Intre Intrebari, ca substitute interogative, si functii NU EXISTA in
general O CORESPONDENTA BIUNIVOCA, in sensul ci o intrebare nu substi-
tuie intotdeauna aceeasi functie si invers, o functie nu raspunde intotdeauna la
aceeasi intrebare. Aceasta situatie, ,,deranjanta” Tn analiza gramaticala, este cauzata
de mai multe fapte, obiective sau subiective:

(1) Privite lucrurile in ansamblu si cantitativ, numarul cuvintelor interogative
si al intrebarilor lexicalizate (compuse) formate pe baza lor este mai mic decat
numarul functiilor sintactice cu care se opereazi in analiza gramaticala. (Conteaza
la numar ca functii si subdiviziunile atributului si complementului.)

(2) Aceeasi intrebare este comuna mai multor functii sintactice (vezi, de
exemplu, ce, cum etc.) si viceversa, aceeasi functie sintactica, Tn raport de un
anumit Tnteles si mod de constructie, raspunde la mai multe intrebari sau nu raspun-
de la niciuna.

(3) Tn practica analizei gramaticale apar adesea ,incidente” cauzate de
manuirea gresita a intrebarii, respectiv:

(a) neatasarea ei la un termen regent, asa-numita intrebare ,,fara adresa”, care
are ca rezultat cel mai adesea substituirea Tntrebarilor care si ce fel de prin unde,
cand, cum si, de aici, interpretarea gresita a atributului drept complement;

(b) ,,copierea” constructiei cuvantului de analizat in formularea intrebarii,
nesocotindu-se propriu-zis intelesul functiei (vezi intrebarile la cine, de la cine, pe
cine, pe ce s.a. pentru unde);

(c) punerea gresita a intrebarii, respectiv de ce pentru din ce cauza (sau cu ce
scop), ce pentru de ce (la ce, in ce etc.);

(d) existenta unui ,,decalaj” de inteles intre functie si intrebare, cum este
cazul intrebarii unde si a functiei de complement circumstantial de scop sau
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inexistenta unor Tntrebari propriu-zise pentru anumite functii (complementul
indirect in genitiv cu prepozitie, complementul consecutiv etc.).

Toate cele de mai sus ne fac sa vedem in Tntrebari de acest fel NU un mijloc
de IDENTIFICARE - VERIFICARE, ci doar de APROXIMARE, de circumscriere
a unei functii UNUI GRUP de functii. Identificarea exacta a functiei dintr-un grup
si delimitarea ei de alte pozitii sintactice uzeaza, de la caz la caz, de alte mijloace si
procedee. Tn ansamblu putem spune ca ,randamentul” ntrebarilor n analiza
gramaticala este scazut.
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