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1.  Acţiune în dizolvarea societăţii  

Prin cererea înregistrată pe rolul Trib. Bacău, reclamanţii 
M.V., A.M., M.A., S.C., S.B., A.A., C.A., S.T., I.M., P.A., S.G., 
B.V., A.I., C.C., C.M. în contradictoriu cu pârâta societatea M. 
S.A. au solicitat să se dispună dizolvarea societăţii pârâte, pentru 
motivele prevăzute de art. 227 alin. (1) lit. b) şi c) şi art. 237 
alin. (1) lit. a) şi c) din Legea nr. 31/1990. 

Prin sent. civ. nr. 855 din 27 octombrie 2011, Trib. Bacău a 
respins acţiunea ca nefondată, menţionându-se în dispozitiv că 
hotărârea este supusă recursului, în termen de 30 zile de la 
comunicare. În acest termen, reclamanţii au declarat recurs 
împotriva sentinţei sus-menţionate. 

Prin încheierea de la 5 aprilie 2012, C. Ap. Bacău a calificat 
calea de atac drept apel, faţă de dispoziţiile art. 227 din Legea  
nr. 31/1990 care nu conţine prevederi exprese privind calea de 
atac, astfel că devin aplicabile dispoziţiile dreptului comun din 
materia apelului.  

Potrivit dispoziţiilor din Codul de procedură civilă, termenul 
de apel expira înainte de data la care reclamanţii au declarat 
recurs împotriva sentinţei, sancţiunea fiind respingerea căii de 
atac ca tardivă. 

Prin dec. nr. 62 din 13 septembrie 2012, C. Ap. Bacău a 
respins apelul declarat de apelanţii-reclamanţi ca tardiv formulat. 

Împotriva acestei decizii au declarat recurs la Înalta Curte de 
Casaţie şi Justiţie reclamanţii, solicitând casarea deciziei şi a 
încheierii din 5 aprilie 2012, prin calificarea căii de atac ca fiind 
recurs şi trimiterea cauzei la instanţa competentă pentru 
judecarea recursului, iar în cazul în care se constată că soluţia 
instanţei de apel privind recalificarea căii de atac din recurs în 
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apel este legală, să se constate că exercitarea căii de atac s-a 
făcut în termenul prevăzut de lege şi să se trimită cauza la C. Ap. 
Bacău, în vederea judecării apelului.  

(ICCJ, s. a II-a civ., dec. nr. 2581 din 27 iunie 2013) 

1. Definiţi noţiunea de dizolvare a societăţii. 
2. Care sunt cazurile de dizolvare a unei societăţi, conform 

Legii nr. 31/1990 privind societăţile? 
3. Care va fi soluţia Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie, având în 

vedere că (i) pentru cazurile prevăzute de art. 227 din Legea 
nr. 31/1990 calea de atac este apelul, iar pentru cele prevăzute 
de art. 237, calea de atac este recursul şi (ii) în baza 
dispoziţiilor Codului de procedură civilă, calea de atac este 
unică? 

4. Ce cale de atac prevede actualul art. 237 alin. (5) din Legea 
nr. 31/1990 împotriva hotărârii de dizolvare a unei societăţi? 
 

2. Excludere a unui asociat 

Reclamanta A.M. a formulat acţiune în justiţie în 
contradictoriu cu pârâtele M.C. S.R.L. şi S. S.R.L., având ca 
obiect excluderea asociatului S. S.R.L. din M. S.R.L., susţinând 
că sunt îndeplinite condiţiile prevăzute de art. 222 lit. c) şi d) din 
Legea nr. 31/1990. Acest asociat nu are şi calitatea de 
administrator în cadrul societăţii M. S.R.L. 

Instanţa de fond a respins acţiunea reclamantei, stabilind că 
probele administrate nu au făcut dovada ipotezelor art. 222 lit. c) 
şi d) din Legea nr. 31/1990, dispoziţii pe care reclamanta şi-a 
întemeiat acţiunea, respectiv a amestecului fără drept în activi-
tatea societăţii sau a actelor de fraudă din partea asociatului. 
Instanţa de fond a mai reţinut că dizolvarea societăţii se 
hotărăşte în condiţiile legii, neavând relevanţă acţiunea pentru 


