CAPITOLUL 2
Mitul trocului

Pentru fiecare intrebare subtild si complicata exista un
raspuns direct si absolut simplu, care este gresit.
H. L. Mencken (usor reformulat)

Care este diferenta dintre o simpla obligatie, o impresie ca cineva
ar trebui sd se comporte intr-un anumit fel sau chiar ca cineva are un
angajament de respectat fata de altcineva si o datorie, la drept vorbind?
Raspunsul e simplu: banii. Diferenta dintre o datorie si o obligatie este
ca datoria poate fi cuantificata precis. Asta presupune banii.

Nu doar cd banii fac datoria posibila: banii si datoria apar pe scena
exact in acelasi timp. Unele dintre chiar primele documente scrise
care ne-au parvenit sunt tablite mesopotamiene inregistrand credite si
debite, tainuri date de temple, bani datorati pentru arendarea pdman-
turilor aflate in proprietatea templelor, valoarea fiecaruia fiind speci-
ficata precis In grau si argint. Unele dintre primele opere de filozofie
morald sunt, in schimb, reflectii despre ce Inseamna sa-ti imaginezi
moralitatea ca datorie — adica in termeni de bani.

O istorie a datoriei este atunci in chip necesar o istorie a banilor
iar cel mai simplu fel de a intelege rolul jucat de datorie in societatea
umana este pur si simplu de a urmari formele luate de bani, modurile
cum au fost folositi banii, de-a lungul secolelor — si argumentele care
au aparut inevitabil despre ce inseamna toate astea. Totusi asta este in
mod necesar o istorie a banilor foarte diferitd decat cele cu care sun-
tem obisnuiti. Cand economistii vorbesc despre originea banilor, de
exemplu, datoria pare sa fie intotdeauna secundara. Mai intai ar veni
trocul, apoi banii; creditul s-ar dezvolta doar mai tarziu. Chiar daca un
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cititor consulta cdrti despre istoria banilor in, sa zicem, Franta, India
sau China, ce gdseste el, de obicei, este o istorie a baterii de moneda
si aproape nici o discutie despre aranjamentele de credit. De aproape
o suta de ani, antropologi ca mine au indicat cd este ceva extrem de
in neregula cu aceasta imagine. Versiunea standard a istoriei econo-
mice are foarte putin de-a face cu ce observam cand examindm cum
functioneaza viata economica in comunitati si piete reale, aproape ori-
unde - situatii In care este mai probabil sa descoperim ca toti le sunt
datori tuturor celorlalti intr-o multime de feluri diferite, ca majoritatea
tranzactiilor se desfasoara fard a fi folositd moneda.

De unde apare discrepanta?

O parte a discrepantei e de natura evidentei: monedele sunt pas-
trate in dovezile arheologice; aranjamentele de credit de obicei nu
sunt. Ins3 radicinile problemei merg mai adanc. Existenta creditului
si a datoriei a fost intotdeauna un fel de scandal pentru economisti, de
vreme ce este aproape imposibil sa pretinzi cd aceia care dau bani cu
imprumut o fac din motive pur ,,economice” (de pildd, ca un impru-
mut acordat unui strdin e la fel cu un imprumut dat unui vdr); pare
important asadar ca o istorie a banilor sa inceapa intr-o lume imagi-
nard din care creditul si debitul au fost indepartate pe de-a-ntregul.
Inainte de a aplica uneltele antropologiei pentru a reconstrui istoria
adevdratd a banilor, e nevoie sa intelegem ce e gresit in versiunea
incetatenita.

Economistii vorbesc in general despre trei functii ale banilor: mijloc
de schimb, unitate de calcul si depozit de valoare. Toate manualele de
economie o trateaza pe prima ca esentiald. Iata un extras indeajuns de
tipic din Economics de Case, Fair, Gértner si Heather (1996):

Banii sunt vitali pentru functionarea unei economii de piata. Imaginati-va

cum ar arata viata in absenta lor. Alternativa la o economie monetara

e trocul, oameni schimband bunuri si servicii pe alte bunuri si servicii,

nemijlocit, in loc sa le schimbe prin intermediul banilor.

Cum functioneaza un sistem bazat pe troc? Sa presupunem ca vrei
croasanti, oua si suc de portocale pentru micul dejun. In loc sa mergi la un

magazin si sd cumperi aceste produse cu bani, ar trebui sd gdsesti pe cineva
care are aceste articole si vrea sa facd negot cu ele. Ar trebui de asemenea
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sa ai ceva ce vor brutarul, furnizorul de suc de portocale si vanzatorul
de oua. 54 ai creioane pentru negot nu e de nici un folos dacd brutarul si
vanzatorii de suc de portocale si de oud nu vor creioane.

Un sistem de troc necesita o dubla coincidenta a trebuintelor, astfel
incat sa aibd loc o forma de negot. n acest sens, nu doar ci e nevoie si
gasesc pe cineva care are ce vreau eu, dar acea persoana trebuie si sd vrea
ce am eu. Acolo unde este restrans campul bunurilor cu care se face negot,
cum se intampld in economiile relativ nesofisticate, nu e dificil sa gasesti
pe cineva cu care sa faci negot, iar trocul e adesea folosit.!

Ultima asertiune este discutabila, dar e formulata intr-un fel atat
de vag incat e greu sa nu fii de acord.

Intr-o societate complexd cu multe bunuri, schimburile bazate pe troc
implicd o cantitate intolerabild de efort. Imagineaza-ti ca incerci sa gasesti
oameni care vand toate lucrurile pe care le cumperi cand mergi de obi-
cei la supermarket si care doresc sd accepte bunuri pe care le oferi tu in
schimbul bunurilor oferite de ei.

Un mijloc de schimb convenit (sau anumite modalitdti de platd agreate)
elimina eficient problema dublei coincidente a trebuintelor.?

E important sa subliniem ca faptul nu este prezentat drept ceva
care a avut loc efectiv, ci doar ca un exercitiu imaginar. ,,Ca sd intelegi
ca o societate beneficiaza de un mijloc de schimb”, scriu Begg, Fis-
cher si Dornbuch (Economics, 2005), ,imagineaza-ti o economie bazata
pe troc.” ,Imagineaza-ti dificultatile pe care le-ai Intampina astazi”,
scriu Maunder, Myers, Wall, si Miller (Economics Explained, 1991),
,dacd ar trebui sd-ti dai la schimb munca direct pe roadele muncii
altcuiva.” ,,Imagineaza-ti”, scriu Parkin si King (Economics, 1995), ,,ca
ai cocosi, dar vrei trandafiri.”? Exemplele ar putea fi multiplicate la
infinit. Aproape orice manual de economie folosit astazi formuleaza

IKarl E. Case, Ray C. Fair, Manfred Gartner si Ken Heather, Economics, Pren-
tice Hall, Londra, 1996, p. 564.

2 Idem.

3David Begg, Stanley Fischer si Rudiger Dornbuch, Economics, McGraw-Hill,
Maidenhead, Berkshire, 2005, a opta editie, p. 384; Peter Maunder, Danny Myers,
Nancy Wall, Roger LeRoy Miller, Economics Explained, Harper Collins, Lon-
dra, 1991, a treia editie, p. 310; Michael Parkin si David King, Economics, Addi-
son-Wesley Publishers, Londra, 1995, a doua editie, p. 65.
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problema in acelasi fel. Din punct de vedere istoric, citim in ele, stim
cd a fost o vreme cand nu existau bani. Cum o fi fost pe atunci? Hai
sd ne imaginam o economie asemanadtoare cu cea de azi, numai ca
fara bani. Trebuie sa fi fost neindoielnic deranjant. Desigur, oamenii
trebuie cd au inventat banii de dragul eficientei.

Povestea banilor incepe pentru economisti intotdeauna cu o lume
fantastica a trocului. Problema e unde sa localizam aceasta fantasma
in timp si spatiu: vorbim despre oameni ai cavernelor, despre locuitori
din insule din Pacific, despre frontiera americana? Un manual scris de
economistii Joseph Stiglitz si John Driffill ne duce cdtre ce pare sa fie
un oras imaginar din New England sau din Vestul Mijlociu:

Ne putem imagina un fermier de tip vechi facand troc cu fierarul, croi-

torul, bacanul si doctorul in micul sdu oras. E nevoie totusi de o dubla

coincidentd a trebuintelor astfel incat sa functioneze trocul. [...] Henry
are cartofi si vrea incdltdri, Joshua are o pereche in plus de Incaltari si
vrea cartofi. Trocul 1i poate face fericiti pe amandoi. Dar dacd Henry are
lemne de foc, iar Joshua nu vrea asa ceva, atunci trocul pentru incéltarile

lui Joshua presupune ca unul dintre ei sau chiar amandoi sd caute mai

multi oameni in speranta unui schimb multilateral. Banii ofera posibili-

tatea de a face ca schimburile multilaterale sd fie mult mai simple. Henry

ii vinde cuiva lemnele de foc pe bani, pe care 1i foloseste ca sa cumpere
incaltarile lui Joshua.!

Inci o datd, acesta e un tinut inchipuit pe calapodul prezentului
nostru, numai ca banii sunt cumva eliminati. Drept urmare, nu are
nici un sens. Ce om Intreg la minte ar deschide o bacanie intr-un ase-
menea loc? $i cum ar obtine marfa? Sa trecem peste. Fiecare econo-
mist care scrie un manual simte nevoia sd ne spuna aceeasi poveste,
iar motivul e simplu. Pentru economisti, ea este Intr-un anumit sens,
foarte real, cea mai importanta poveste spusa vreodata. Tocmai spu-
nand-o, In anul semnificativ 1776, a Infiintat efectiv disciplina eco-
nomiei Adam Smith, profesor de filozofie morald la Universitatea
din Glasgow.

]]oseph Stiglitz si John Driffill, Economics, W. W. Norton, New York, 2000,
p- 521.
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N-a inventat povestea pe de-a-ntregul. Deja in 330 1.Cr., Aristotel
specula de-a lungul unor linii vag similare in tratatul sau despre poli-
tica. La inceput, a sugerat el, familiile trebuie ca au produs singure
tot ce aveau nevoie. Apoi, treptat, unele probabil cad s-au specializat,
unele sa cultive cereale, altele sa faca vin, schimband unele produse
contra altora.! Aristotel a presupus cd banii au aparut dintr-un aseme-
nea proces. Dar, la fel ca filozofii scolastici care au repetat relatarea,
Aristotel nu a specificat niciodatd cum anume.?

In anii de dupa Columb, in timp ce aventurieri spanioli si portu-
ghezi colindau lumea in cautare de noi surse de aur si argint, aceste
povesti vagi au disparut. Cu sigurantd, nimeni nu a raportat cd a gasit
un tinut al trocului. Majoritatea calatorilor din secolele al XVI-lea si al
XVlI-lea in Indiile de Vest sau Africa presupuneau ca toate societdtile
au in mod necesar formele lor de bani, de vreme ce toate societdtile
au guverne si toate guvernele emit bani.

I Aristotel, Politica, 1.9.1257.

2Nici nu e clar daca vorbim de fapt despre troc aici. Aristotel a folosit ter-
menul métadosis, care pe vremea lui insemna , impartit” sau ,impartasit”. De
la Smith incoace, termenul a fost tradus cu ,,troc”, dar cum a subliniat de mult
Karl Polanyi (,, Aristotle Discovers the Economy*, in Trade and Market in the Early
Empires, vol. coord. de K. Polanyi, C. Arensberg si H. Pearson, The Free Press,
Glencoe, 1957, p. 93), traducerea e probabil imprecisd, daca nu cumva Aristotel
introducea un sens cu totul nou pentru termenul in cauza. Teoreticieni ai originii
banilor grecesti, de la Bernard Laum (Heiliges Geld: Eine historische Untersuchung
ueber den sakralen Ursprung des Geldes, ]. C. B. Mohr, Tiibingen, 1924) la Seaford
(Money and the Early Greek Mind: Homer, Philosophy, Tragedy, Cambridge Univer-
sity Press, Cambridge, 2004), au evidentiat ca obiceiurile de a imparti bunuri (de
exemplu, prada de rdzboi sau carne sacrificiald) au jucat, probabil, un rol-cheie
in dezvoltarea monedei grecesti. (Pentru o criticd a traditiei aristoteliene, care
presupune cd Aristotel vorbeste despre troc, vezi Sasan Fayazmanesh, Money
and Exchange: Folktales and Reality, Routledge, New York, 2006.)

3Vezi Jean-Michel Servet (,,La fable du troc”, numér special al revistei XVIII
siécle, Economie et politique, coordonat de Gerard Klotz, Catherine Larrere si Pierre
Retat, no. 26, 1994, pp. 103-115 si ,, Le troc primitif, un mythe fondateur d'une
approche économiste de la monnaie”, in Revue numismatique, 2001, pp. 15-32)
pentru literatura pe aceastd temd. El mai consemneaza ca, in secolul al XVIlI-lea,
aceste relatdri au disparut brusc, fiind inlocuite de observdri nesfarsite ale , tro-
cului primitiv” in istorisiri din Oceania, Africa si Americi.
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Pe de alta parte, Adam Smith era hotdrat sa termine cu inte-
lepciunea conventionald a vremii lui. Mai presus de toate, a obiectat
impotriva ideii ca banii sunt creati de guvern. In aceasta privints,
Smith era succesorul intelectual al traditiei liberale a unor filozofi
precum John Locke, care sustinuse ca inceputurile guvernarii se afla
in nevoia de a proteja proprietatea privata si ca guvernarea functiona
cel mai bine cand se limita la acea calitate. Smith a dezvoltat argu-
mentul, insistand cd proprietatea, banii si pietele nu doar ca au existat
inaintea institutiilor politice, dar sunt insusi temeiul societdtii umane.
Decurgea de aici ¢d, In mdsura in care guvernul trebuia sd joace vreun
rol in afacerile monetare, era imperativ sa se limiteze la garantarea
viabilitatii monedei. Numai prin formularea unui asemenea argu-
ment putea Smith sa insiste ca economia e un camp de investigatie
umand, cu propriile principii si legi — adica distinctd de etica sau
politica, spre pilda.

Argumentul lui Smith merita desfasurat deoarece este marele mit
fondator al disciplinei economiei.

Care este baza vietii economice, incepe el, la drept vorbind? Este
0 ,anumitd inclinatie a naturii umane [...], inclinatia de a negocia,
de a face troc, de a schimba un lucru pe un altul”. Animalele nu fac
asta. ,Nimeni”, observa Smith, , n-a vazut vreodata un caine care sa
faca un schimb corect si deliberat cu un alt caine, intre osul sdu si un
altul.”! Dar oamenii, daca sunt ldsati in voia lor, vor incepe inevita-
bil sa schimbe si sa compare lucruri. Pur si simplu asta fac oamenii.
Chiar logica si conversatia nu sunt decat forme de comert si, ca in
toate privintele, oamenii vor cauta intotdeauna sa obtina cel mai mare
avantaj, cel mai mare profit pe care-1 pot obtine din schimb.?

! Avutia natiunilor, 1.2.1-2, Editura Publica, traducere de Monica Mitarc3,
Bucuresti, 2011, p. 79. Dupa cum vom vedea, linia de argumentatie pare luata
din surse mult mai vechi.

2,,Daca ar trebui sa investigdm principiul mintii umane pe care se inteme-
iazd aceasta dispozitie catre troc, In mod evident acesta este inclinatia naturala
a oricui de a persuada. Oferirea unui siling, care pentru noi are un inteles atat
de clar si de simplu, inseamna de fapt a oferi un argument pentru a persuada
pe cineva sa faca asa si pe dincolo, dupd cum este in interesul celui care ofera”
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Aceastd pornire cdtre schimb este insd ceea ce creeaza diviziu-
nea muncii responsabild pentru orice realizare umana si pentru
civilizatie. Aici scena se deplaseazd catre un alt tinut fantasmatic al
economistilor — locuit, pare-se, de un amalgam de indieni nord-ame-
ricani si de pdstori nomazi din Asia Centrala':

Intr-un trib de vanatori sau pastori, de exemplu, o persoand anume face
arcurile si sagetile cu o usurinta si o dexteritate mai mare decat oricare
alta. In mod frecvent, el le schimba, contra vitelor sau a vanatului, cu
tovarasii lui si descopera, in cele din urma, cd poate, in felul acesta, sa
facd rost de mai multe vite sau vanat decat dacd s-ar duce singur pe camp
sa le prinda. Prin urmare, privind prin prisma propriului sdu interes,
fabricarea arcurilor si a sdgetilor ajunge sa fie singura sa afacere, iar el
devine un soi de armurier. Un altul exceleaza in fabricarea de structuri
de lemn sau de acoperisuri pentru cabane sau colibe. El s-a obisnuit sa
le fie, astfel, de folos vecinilor, care il rasplatesc in acelasi mod, cu vite
si vanat — pana cand afla ca e in interesul sdu sa se dedice in intregime
acestei ocupatii si sa devind un fel de dulgher de case. in aceeasi manier3,
un al treilea devine fierar sau potcovar; un al patrulea devine cojocar sau
tdbdcar de piei — principala imbracaminte a salbaticilor.

Doar atunci cand avem experti in fabricarea de sageti, colibe si asa
mai departe, isi dau oamenii seama cd au o problema. Observati cum,
ca In atatea alte exemple, avem tendinta de a aluneca de la salbatici
imaginari la comercianti din orase mici.

Dar pe cand diviziunea muncii abia incepuse, aceasta putere a schimbului
trebuie ca se bloca si se incurca adesea in propriile-i operatiuni. Sa luam

(p- 56 din Lectures on Jurisprudence, lucrare publicatd prima data in 1762; editia
folosita aici a fost publicata in 1982, in Glasgow Edition of the Works and Corres-
pondence of Adam Smith, vol. 5, Liberty Fund, Indianapolis). E fascinant sa vedem
cd apare la Smith asumptia ca schimbul este baza facultatilor noastre mentale si
cd se manifestd si In limbaj (ca schimb de cuvinte), si In economie (ca schimb de
bunuri materiale). Cei mai multi antropologi i-o atribuie lui Claude Levi-Strauss
(Structural Anthropology, Basic Books, New York, 1963, traducere in limba engleza
de C. Jacobson si B. G. Schoepf, p. 296, Antropologia structurald, traducere din
franceza de I. Pecher, Editura Politica, Bucuresti, 1978).

! Referinta la pastori inseamnd cd se poate sd aiba in vedere o alta parte a lumii,
dar exemplele sale din alta parte, de pilda cele cu negotul cu caprioare contra
castori sunt dovada clara cd se gandeste la tinuturile impadurite din nord-estul
Americii de Nord.
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cazul unei persoane care are dintr-un bun mai mult decat are nevoie ea
insisi — in vreme ce alta nu are destul din acelasi bun. in consecint, cea
dintai va fi bucuroasa sa scape de ce-i prisoseste, pe cand cea din urma va
dori sd cumpere acest surplus. Totusi intre cele doud persoane nu se poate
realiza nici un schimb daca, din intamplare, cea din urma se intampla sa
nu aiba nimic din ce are nevoie cea dintai. Macelarul are, In macelaria sa,
mai multa carne decat poate consuma el insusi, iar berarul sau brutarul
ar fi dispusi, fiecare, sa cumpere o parte din carne. Dar ei nu au nimic de
oferit la schimb [...]

Pentru a evita inconvenientele acestei situatii, odata cu diviziunea
muncii, omul cumpatat, indiferent din ce vremuri, trebuia sa incerce in
mod firesc sa-si gestioneze afacerile de asa maniera incat sa aiba aproape,
in orice moment, pe langa produsul negotului propriu, o anumita canti-
tate dintr-un bun sau altul — cele pe care-si va fi imaginat cd putini le vor
refuza in schimbul a ceea ce produce el.!

Asadar cu totii vor incepe inevitabil sa stranga rezerve din ce isi
inchipuie ca toata lumea e probabil sa vrea. Asta are un efect parado-
xal, deoarece, de la un punct incolo, mai degraba decat sa faca acea
marfa mai putin valoroasa (de vreme ce toatd lumea detine o cantitate
din ea), ea devine mai valoroasa (pentru ca ajunge de fapt o moneda):

Se spune ca in Abisinia, sarea era instrumentul comun de schimb; in unele

zone de litoral ale Indiei, un tip de cochilii; codul uscat in Terra Nova,

tutunul in Virginia, zahdrul in unele colonii ale Indiilor de Vest; in alte
tdri, pieile de animale sau pieile tabdcite — iar in zilele noastre, exista in

Scotia un sat unde, mi s-a spus, nu e neobisnuit ca un muncitor sa ia cu
el cuie In loc de bani, cAnd se duce la brutarie sau la berarie.?

In cele din urma, desigur, cel putin pentru comertul la distanta,
totul se reduce la metale pretioase, fiindca acestea sunt deosebit de
potrivite ca s fie utilizate ca moneda, fiind durabile, portabile si posi-
bil a fi impartite la nesfarsit in portiuni identice.

In acest scop, diferite tari au folosit felurite metale. Fierul a fost instru-

mentul obisnuit de comert in Sparta anticd, cuprul, in Roma anticd, iar

aurul si argintul au fost folosite de toate natiunile bogate si orientate spre
negot. [...]

]Avujia natiunilor, 1.4.2, ed. cit., pp. 91-92.
2 Ibidem, p. 92.
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Se pare cd metalele au fost folosite in acest scop sub forma unor bare
rudimentare, nemarcate sau fara vreo valoare imprimata. [...]

Folosirea metalelor in aceasta forma nefinisatd a intampinat doua
inconveniente considerabile —mai intai, problemele legate de cantarire, iar
in al doilea rand, cele legate de testarea puritatii lor. La metalele pretioase,
unde o diferentda mica de cantitate duce la o diferenta mare de valoare,
chiar si actiunea de a cantari, cu o precizie cat mai mare, necesita macar
niste cantare si balante de mare precizie. Cantarirea aurului, in special,
este o operatie de mare finete [...].!

E usor de vazut incotro ne indreptam. Folosirea de lingouri nere-
gulate de metal e mai usoara decat trocul, dar n-ar face viata si mai
usoara standardizarea unitdtilor — cum ar fi marcarea pieselor de metal
cu desemnari uniforme, garantand greutatea si finetea, cu valori dife-
rite? Ba da, sigur ar face-o si asa a aparut baterea de moneda. E adeva-
rat, emiterea de moneda a Insemnat implicarea guvernelor, deoarece,
de reguld, ele administrau monetariile; dar in versiunea standard a
povestii, guvernele aveau doar acest rol limitat — de a garanta apro-
vizionarea cu bani - si erau Inclinate s-o faca prost, intrucat, de-a lun-
gul istoriei, regi fard scrupule au trisat adesea devalorizand moneda,
provocand inflatie si alte feluri de ravagii politice acolo unde originar
era vorba doar de bun-simt economic.

Desigur, aceastd poveste a jucat un rol esential nu doar in inte-
meierea disciplinei economiei, dar in insasi ideea ca exista ceva cu
numele de ,economie”, care opera potrivit regulilor proprii, separat
de viata morala ori politica, pe care economistii s-o poata revendica
drept campul lor de studiu. ,, Economia” este spatiul unde ne lasam
in voia inclinatiei naturale de a face schimburi, de a face troc. $i in
prezent facem schimburi, facem troc. Intotdeauna o vom face. Banii
sunt pur si simplu cel mai eficient mijloc.

Economisti precum Carl Menger si Stanley Jevons au perfectionat
mai tarziu detaliile povestii, in principal adaugandu-i diverse ecuatii
matematice pentru a demonstra cd o varietate aleatoare de oameni,
cu dorinte intampldtoare, ar putea produce, in teorie, nu numai o

! Ibidem, pp. 93-94.
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singura marfd pe care sd o foloseasca drept bani, dar si un sistem de
preturi uniform. In acest proces, au adus tot felul de termeni tehnici
impresionanti (de exemplu, ,inconvenientele” au devenit ,,costuri de
tranzactie”). Faptul crucial este totusi ca, de acum, povestea aceasta
a devenit o cunostinta de bun-simt pentru majoritatea oamenilor.
Asta 1i invatam pe copii in manuale si muzee. Toatd lumea o stie.
A fost odata ca niciodatd un troc. Era greu de facut. Asa ca oamenii
au inventat banii. A urmat apoi dezvoltarea sistemului bancar si de
credit.” Se formeaza astfel o progresie perfect simpld, clara, un proces
de o sofisticare si abstractiune crescande care au purtat umanitatea,
logic si inexorabil, de la schimbul de colti de mastodonti, tipic Epo-
cii de Piatra, la burse de valori, fonduri speculative si instrumente
financiare derivate securitizate.!

Povestea a devenit cu adevarat ubicud. Oriunde gasim bani, dam
si de povestea cu pricina. La un moment dat, in orasul Arivonimamo,
in Madagascar, am avut privilegiul de a intervieva un kalanoro, o cre-
aturd micd, spectrald, pe care un medium spiritual pretindea ca o tine
ascunsa intr-o ladd, acasa. Spiritul 1i apartinuse fratelui unui camatar
notoriu local, o femeie oribild, pe nume Nordine, si, ca sa fiu sincer, nu
prea voiam sd am de-a face cu acea familie, insa cativa prieteni de-ai
mei au insistat — de vreme ce era, la urma urmei, o creatura din alte
vremuri. Creatura a vorbit din spatele unui ecran, cu o voce tremu-
ratd, infiordtoare. Singurul lucru despre care parea sa fie realmente

!'Tdeea unei succesiuni istorice de la troc la bani si la credit pare si apars, de
fapt, pentru prima oara in prelegerile unui bancher italian pe care-1 chema Ber-
nardo Davanzati (1529-1606); vezi, de asemenea, Richard Waswo, ,,Shakespeare
and the Formation of the Modern Economy”, in Surfaces, vol. VI, 217 (vezi 1.0A,
21/12/1996), www.pum.umontreal.ca/revues/surfaces/vol6/waswo.html. A fost
dezvoltata ca o teorie explicitd de istorici economici germani: Bruno Hildebrand,
in 1864, a postulat un stadiu preistoric al trocului, un stadiu antic al baterii de
monedd, apoi, dupa o intoarcere la troc in Evul Mediu, un stadiu modern al
economiei creditului. Teoria a capatat o forma canonica la studentul sau Karl
Biicher, in 1907. Succesiunea a ajuns in prezent sa fie acceptata in mod univer-
sal ca un lucru de bun-simt; ea reapare, macar tacit, la Marx si, explicit, la Sim-
mel, desi aproape toate cercetdrile istorice ulterioare au dovedit ca este gresita.
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interesati sa vorbeasci erau banii. Intr-un tarziu, usor exasperat de
intreaga saradd, am intrebat: ,,Si ce foloseai drept bani in vremurile
stravechi, cand inca erai viu?”

Vocea misterioasa mi-a raspuns imediat: ,Nu. Nu foloseam bani.
In vremurile stravechi obisnuiam si facem troc cu marfuri, una in
schimbul alteia...”

Povestea a ajuns mitul fondator al sistemului nostru de relatii eco-
nomice. A prins radacini atat de adanci in simtul comun, chiar si in
locuri precum Madagascar, incat cei mai multi oameni nu si-ar putea
imagina un alt mod in care au aparut banii.

Problema e ca nu existd vreo dovada ca asa s-a intamplat si exista
o cantitate enorma de probe sugerand ca nu asa au evoluat lucrurile.

Secole intregi exploratorii au tot incercat sa gdseasca acest tinut
fabulos al trocului — nici unul nu a avut succes. Adam Smith si-a pla-
sat relatarea in America de Nord aborigena (altii au preferat Africa
sau Pacificul). In apararea lui Smith s-ar putea spune macar c&, pe
vremea sa, nu existau in bibliotecile din Scotia informatii de incre-
dere despre sistemele economice ale amerindienilor. Urmasii sdi nu
au Insa nici o scuza. Pe la mijlocul secolului al XIX-lea, descrierile
facute de Lewis Henry Morgan celor sase natiuni irocheze, printre
altele, au fost publicate pe larg si au aratat limpede ca principalele
institutii economice folosite de aceste natiuni erau locuintele vagon
unde erau depozitate bunurile, distribuite apoi de consiliile femei-
lor, si ca nimeni nu facea negot cu varfuri de sageti contra bucati de
carne. Economistii pur si simplu au ignorat aceastd informatie." Stanley

! Desi asemenea informatii i-au impresionat pe multi altii. Lucrarile lui Mor-
gan in special (League of the Ho-de-no-sau-nee, or Iroquois, Citadel Press, Secaucus,
1851; Ancient Society, Henry Holt, New York, 1877; Houses and House-Life of the
American Aborigines, University of Chicago Press, Chicago, 1965), care au subli-
niat deopotriva drepturile de proprietate colectiva si importanta extraordinara
a femeilor pentru irochezi, consiliile femeilor controlandu-le in mare masura
viata economicd, au impresionat atat de tare multi ganditori radicali — inclusiv
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Jevons, de exemplu, care a scris in 1871 opera care avea sa fie consi-
derata cartea clasica cu privire la originea banilor, si-a luat exemplele
direct de la Smith, cu indieni schimband carne de caprioara pe piei de
elan si de castor, si nu a folosit deloc descrieri la zi ale vietii indiene
care aratau limpede cd Smith pur si simplu isi inventase povestea. Cam
tot pe atunci, misionari, aventurieri si administratori coloniali s-au
raspandit in lume, multi ducand cu ei exemplare din cartea lui Smith,
asteptand sa gaseascd tara trocului. Nici unul nu a gasit-o vreodata.
Au descoperit o diversitate aproape nesfarsita de sisteme economice.
Dar, pana astdzi, nimeni n-a reusit sa localizeze o parte a lumii unde
modul obisnuit de tranzactie economici intre vecini si ia forma ,Iti
dau doudzeci de pui de gdind pe vaca aia”.

Lucrarea antropologica definitiva cu privire la troc, scrisa de Caro-
line Humphrey, de la Cambridge, n-ar putea fi mai definitiva in con-
cluziile sale: , Nici un exemplu de economie bazata pe troc, doar pe
troc, nu a fost descris vreodatd, ca s nu mai vorbim de aparitia bani-
lor din ea; toata etnografia disponibild sugereaza ca nu a existat nici-
odatd asa ceva.”!

Toate astea nu Inseamna deloc ca trocul nu exista — sau ca nu a
fost niciodata practicat de tipul de oameni la care Smith s-ar referi
cala ,sdlbatici”. Inseamna doar c& nu este folosit aproape niciodats,
cum si-a imaginat Smith, intre consateni. De obicei, are loc intre stra-
ini, Intre dusmani chiar. Sa incepem cu populatia Nambikwara din
Brazilia. Membirii ei par sa indeplineasca toate criteriile: alcatuiesc o
societate simpld, fdrd prea multe aspecte care sa sugereze diviziunea
muncii, sunt organizati in mici cete care numard, in mod traditional,
o suta de oameni, fiecare, in cel mai bun caz. Ocazional, daca o ceata

pe Marx si Engels —, incat au devenit baza unui fel de contra-mit, acela al comu-
nismului si matriarhatului primitive.

! Anne Chapman, in studiul ei, ,Barter as a Universal Mode of Exchange”,
publicat in revista L'Homme, 22 (3), 1980, merge chiar mai departe, observand ca,
dacd trocul pur e sa fie definit ca Insemnand numai schimbul de obiecte, nu si
rearanjarea relatiilor dintre oameni, nu e clar dacd a existat vreodata (pp. 33-83).
Vezi si Patrick Heady, ,,Barter”, in Handbook of Economic Anthropology, volum coor-
donat de James Carrier, Edward Elgar, Cheltenham, 2005, pp. 262-274.

42



Mitul trocului

zareste in vecinatate focurile de gatit ale alteia, va trimite emisari
ca sa negocieze o intalnire cu scopul de a face negot. Daca oferta e
acceptatd, mai Intai isi vor ascunde femeile si copiii In padure, apoi
1i vor invita pe barbatii din cealalta ceata sd le viziteze tabara. Fiecare
ceata are un sef; odata ce s-au adunat toti membrii, fiecare sef tine
un discurs formal, laudand cealalta parte si minimalizand-o pe a sa;
cu totii isi pun de o parte armele ca sd cante si danseze impreuna —
desi dansul mimeaza confruntarea militara. Apoi, indivizi din fiecare
tabara se apropie unii de altii pentru a face negot:

Daca un individ vrea un obiect, 1l lauda spunand cat de bun e. Dacd un

barbat pretuieste un obiect si vrea mult in schimbul lui, in loc sa spuna

cat este de valoros zice ca nu e deloc bun, aratandu-si astfel dorinta de a-1

pastra. ,Toporul dsta nu e bun de nimic, e foarte vechi, e foarte tocit”, va
spune el, referindu-se la toporul pe care celalalt il vrea.

Dialogul e purtat pe un ton furios pana cand se ajunge la o
intelegere. Cand cei doi cad de acord, fiecare insfacd obiectul din mana
celuilalt. Dacd un barbat a facut troc cu un lantisor, in loc sa-1 scoata
de la gat si sa-1 ofere, cealalta persoana trebuie sa-1 ia, cu o etalare a
fortei. Apar dispute, conducand adesea chiar la lupte, cand una dintre
parti se grabeste si insfaca obiectul inainte ca partenerul de negociere
sd termine ce are de spus.!

Intreaga afacere se termind cu un mare ospét la care reapar si feme-
ile, dar si aceasta poate duce la probleme, deoarece, din cauza muzicii
si veseliei, existd multe ocazii pentru seductie.? Uneori se ajunge la
certuri din gelozie. Sunt ocazional omorati oameni.

Atunci, in ciuda tuturor elementelor festive, trocul era practicat
intre oameni care altfel ar fi putut fi dusmani si care ar fi trecut imediat
la un conflict deschis. Daca e sa ddm crezare etnografului, in situatia

I'Claude Levi-Strauss, , Guerre et commerce chez les Indiens d’Amérique
du Sud”, in Renaissance, Ecole Libre des Hautes Etudes, vol. 1, fasciculele 1 si2,
Paris, 1943; traducerea este din ,,Primitive Order and Archaic Trade. Part II”, de
Jean-Michel Servet, in Economy and Society, 11 (1), 1982, p. 33.

2Ne imagindm ci tentatia unei variatii sexuale trebuie s fie puternicd pentru
béarbati si femei tineri, obisnuiti sa-si petreacd aproape tot timpul cu probabil o
duzina de alte persoane de aceeasi varsta.
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cand una dintre parti ajungea mai tarziu la concluzia ca a fost inselata,
se putea ajunge usor la razboaie reale.

Ne vom muta acum centrul atentiei aproape la antipozi, in vestul
peninsulei Arnhem din nordul Australiei, unde populatia Gunwinggu
este faimoasa pentru invitarea vecinilor la ritualuri de troc ceremo-
nial numite dzamalag. Aici, amenintarea violentei reale pare mult
mai departati. In parte, cauza este ci lucrurile sunt simplificate de
existenta unui sistem al jumatatilor, organizat dual, care cuprinde
intreaga regiune: nu i se permite nimanui sa se casdtoreasca, nici
macar sa facd sex, cu o persoand din aceeasi jumatate, indiferent de
ascendentd, dar oricine din cealalta jumatate este, tehnic vorbind, un/o
posibil/-a partener/-a. Prin urmare, pentru un barbat, chiar daca face
parte dintr-o comunitate indepartatd, jumatate dintre femei sunt strict
interzise, jumatate sunt abordabile. Regiunea este unita si de speciali-
zarea locala: fiecare comunitate are produsul ei, care poate fi schimbat
prin troc cu produsele altor comunitati.

Fragmentul care urmeaza e prelevat din descrierea unui dzamalag
tinut In anii 1940, asa cum a fost ea facuta de antropologul Ronald
Berndt.

Incd o dat, la inceput, dupa cateva negocieri, strdinii sunt invitati
in tabara principald a gazdelor. in acest exemplu particular, oaspetii
erau faimosi pentru ,mult ldudatele lor sulite zimtate” — pe cand gaz-
dele lor aveau acces la panze europene bune. Negotul incepe cand
partea aflata In vizitd, alcatuitd si din barbati, si din femei, patrunde
pe terenul de dans al taberei, pe , locul sub forma de cerc”, iar trei din-
tre ei incep sd-si binedispuna gazdele cu muzica. Doi barbati canta,
iar al treilea ii acompaniazi la didjeridu. In curand, femei din partea
gazdelor se apropie si-i ataca pe muzicanti:

Barbati si femei se ridica si se pun pe dansat. Dzamalagul debuteaza cand

doua femei Gunwinggu, din jumétfltea opusa celei a barbatilor care canta,

le , dau dzamalag” celor din urma. Ii aratd fiecdruia dintre ei cate o bucata

de panza si-1 ating sau lovesc, doborandu-1 la pamant, il numesc sot dza-

malag si glumesc cu el intr-un fel erotic. Apoi alta femeie din jumatatea

opusa celei a cantdretului din fluier 1i da aceluia o bucata de panza, il
loveste si glumeste cu el.
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